Warszawa, dnia 15 lutego 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4220.1688.2021. AGO.2

Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks post¢powania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 paZdziemika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2373, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu wniosku Burmistrza Mszczonowa,
snak: (5.6220.33.2021.J], data wplywu do tutejszego organu w dniu 12 pazdziemika 2021 1,
o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
grodowisko, uzupethionego w dniu 22 listopada 2021 r.. 1 8 lutego 2022 1.,

wyrazam opinie, Ze

dla przedsiewzigcia pn. Budowa farmy fotowoltaicznej tlokalizowanej na dz. nr 17 i 18 w obrebic
Gurba, gmina Mszezonow,

I. nie istnieje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

[I. istnicje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkoéw
lub wymagan, o ktérych mowa w art, 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy oos, tj.:

1) przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkéw chronionych 1 ich siedlisk oraz analizy planowanych prac
w kontekscie przepisow dotyczacych w szezegdlnosei dziko wystepujacych zwierzat objetych
ochrona gatunkowa; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekscie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku
do ww, formy ochrony przyrody:

2) bezposrednio przed rozpoczeciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych
prowadzi¢ kontrolg terenu na obecno$¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka koniecznos¢ nalezy
umozliwié im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzgta
nalezy przenie$é do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja;

3) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajgcy wpadanie
do nich zwierzat:

4)  wykaszanie ro$linnodei pomigdzy rz¢dami paneli nalezy wykonywa¢ po 1 sierpnia 1 prowadzi¢
je od srodka farmy w kierunku zewnetrznym;

5) prace budowlane nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow (1. z wytgezeniem okresu
od [ marca do 15 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym;

6) nalezy pozostawi¢ przeswit wiclkodei minimum 10-20 cm pomiedzy ogrodzeniem
a powierzchnig gruntu;



7) dolna krawedz ogrodzenia naleZzy wykona¢ w taki sposéb, by nie posiadala ostrych krawgdzi
ani wystajgeych elementow;
8) na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowac powtoki antyrefleksyjne.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplynal wniosek Burmistrza
Mszczonowa o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
érodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu na Srodowisko dla ww.
przedsigwziecia. Do ww. pisma przediozono wymagang dokumentacjg, tj. wniosek o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, kart¢ informacyjng przedsigwzigcia (zwana dalej ,.kip”),
informacje o braku migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktorym
zlokalizowana bgdzie planowana inwestycja oraz o$wiadezenie, o ktérym mowa w art. 64 ust. 2a
ustawy 008.

W przedmiotowej sprawie naleZy zwazy¢ co nastgpuje.

W ww. wystapieniu Burmistrz Mszezonowa zakwalifikowat przedmiotowa inwestycje do grupy
przedsiewzied wymicnionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz. U.
z 2019 1. poz. 1839).

Planowana inwestycja polega na budowie farmy fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach o nr ew.
17 1 18 w obrebie Gurba, gmina Mszczonow. Laczna powierzchnia zabudowy przeznaczona pod
realizacje wnioskowanego przedsigwzigcia wyniesie ok. 2 ha. Teren przewidywany, na ktorym bedzie
realizowane przedsiewziecie oraz na ktory bedzie oddzialywa¢ przedsigwzigeie tj. powierzchnia
zabudowy planowanej inwestycji, uwzgledniajac zabudowe panelami fotowoltaicznymi wraz
z wszelkiego rodzaju infrastruktura towarzyszacg i pozostalymi terenami przeznaczonymi do
przeksztalcenia np. teren zajety podczas magazynowania odpadow czy warstw humusu i gleby
pochedzacej z wykopdw wyniesic ok. 2,2 ha.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098, ze zm.).
Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Laki Zukowskie
PLH140053 oddalony o ok. 5,95 km w kierunku poludniowo-wschodnim od granic inwestycjl.
Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Bzury — Dolina Pilicy
KPnC-21B) zlokalizowany jest w odlegloser ok. 10,25 km w kierunku poludniowo-zachodnim
od terenu inwestycji'.

Nieruchomo$¢ we wschodnie] jej czesci ma charakter rolniczy. W zwiazku z produkeja rolna oraz
poloZeniem dzialek w granicach terenOw zabudowanych brak jest na przedmiotowym terenie
chronionych gatunkéw roslin. Obszar elektrowni stanowi teren pola uprawnego, na ktorym wystepujg
domieszkowo gatunki ro$lin charakterystycznych dla pél 1 miedz. Zlokalizowanie elektrowni
fotowoltaicznej sprawi, ze obszar porosniety bedzie niskg roslinno$cia trawiastg, w ktorej schronienie
beda mogly znalez¢ drobne zwierzeta. Teren przeznaczony pod realizacj¢ wnioskowanej inwestycji
stanowia gleby orne o niskich klasach bonitacyjnych. W granicach nieruchomosci przebiegaja 2 uzytki
gruntowe (RIVb, RV). Planowana inwestycja nie wplynic w znaczacy sposob na réznorodno$é
biologiczng oraz nie spowoduje fragmentacji lub zniszczenia cennych siedlisk rodlin i zwierzat.
Przedsiewzigcie nie stanowi zagrozenia dla ptazéw 1 gadow i nie wplynie na ich siedliska 1 korytarze
migracji. Ponadto dzigki zastosowaniu ogrodzenia bez podmurowki, ktére nie bedzie wkopane
w ziemig, a pomigdzy jego dolna podstawa, a powierzchnia gruntu znajdzie si¢ przestrzen o wysokoSci
ok. 10 cm, mozliwa bedzie nadal dyspersja zwierzat na teren dzialek inwestycyjnych. Ocienienie
dziatek przez panele zmnigjszy réznice lemperatur, nagrzewanie sie gleby 1 poprawi warunki

! http://mapa. korytarze.pl/



bytowania ptazéw. Inwestycja nie zagraza przerwaniu ciggtosci korytarzy ekologicznych i nie wptynie
negatywnie na migracje fauny, zarowno w skali lokalnej, jak i regionalne). Przedsigwzigcie nie
stworzy wige nowej bariery ekologicznej. nie wplynie ono réwniez na mozliwo$¢ dyspersji drobnych
zwierzat — plazéw, gaddw, drobnych ssakéow (do wielkosci lisa lub borsuka). Osobniki bgda mogty
swobodnie przechodzié¢ pod ogrodzeniem i wykorzystywa¢ teren dziatki jak do tej pory. Jedyna grupa
zwicrzat, dla ktorej moze zmniejszy¢ si¢ obszar potencjalnego wykorzystania terenu sg ssaki kopytne,
takic jak samy, jelenie czy dziki. Utrata terenu w tym przypadku nie jest jednak istotna ze wzglgdu
na fakt, iz w okolicy przedsiewzigcia znajduja sie taki i pola o zblizonym charakterze siedliskowym,
stanowigce dobra baze zerowiskows. Nie ma wigc mozliwosci negatywnego oddzialywania, ktore
polegaloby na istotnym zaburzeniu dyspersji tych zwierzgt lub na pogorszeniu ich bazy zerowiskowej.
Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i poinaturalnych moggcych stanowic
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami — ptasig 1 siedliskowa.
W zwiazku 7 powyzszym uznano, ze przedmiotowa budowa nie bgdzie miala negatywnego wplywu na
srodowisko przyrodnicze oraz 7e nalozenic obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze nafozone
warunki zminimalizuja oddziatywanie przedsigwzigcia.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacje przedsi¢wzigeia, a takze zalozenia przedstawione w Kkip,
realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczgco negatywnie oddzialywac¢ na
cele, przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, jak rowniez na spdjnosc
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni sig w sposéb istotny
do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwickszenia wrazliwoSci elementow
srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru. W rejonic oddziatywania
inwestycji nie wystgpuja siedliska fggowe.

Z uwagi na lokalizacje inwestycji na terenach rolnych natozono warunek nr 1. Zgodnie z ustawg
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko wystgpujacych
zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawic lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkow ptakoéw oraz gatunkow wymienionych w zataczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory musza by¢ spelnione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego,
w tym wymogi o charaklerze spolecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatahh w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwoSci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do ro8lin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkows, podlega
karze aresztu lub grzywny.

W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpicczefi wykopow
powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu ograniczenia $miertelnoSci zwierzat mogacych
wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano umozliwi¢ zwierzgtom ucieczke z terenu robot, a w razie
koniecznosci ich przeniesienie w dogodne siedliska. Powyzsze warunki ograniczg rowniez
$miertelnoéé zwierzat na etapie eksploatacji przedsigwzigeia. Prowadzenie prac budowlanych poza
okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym zapobiegnie niepokojeniu
ptakow moggeych gniazdowac na analizowanym terenie, a takze ograniczy ich Smiertelnosc.

Warunek nr 6 uniemozliwi zajmowanie obiektu przez chiropterofaune.

Sposob montazu siatki ogrodzeniowej ma na celu umozliwienie swobodnego przemieszezania sig
przez teren farmy drobnych zwierzal. Ponadto, odpowiedniec wykonanie dolnej krawedzi ogrodzenia
pozwoli zabezpieczy¢ je przed mozliwoscig skaleczenia.

Zastosowanie modutéw fotowoltaicznych o powierzehni antyrefleksyjnej zapobiegnie niepozadanemu
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efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. olénieniu ornitofauny, jak rowniez efektowi
imitacji lustra wody.
Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajgc

tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 00S, wyrazam opini¢ o braku
koniecznosei przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrgbnymi
przepisami decyzji, uzgodnief lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie
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