Warszawa, dnia 9 lutego 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
wW WARSZAWIE

WOOS-1.4220.1615.2021.AST

Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu wniosku
Burmistrza Mszczonowa z dnia 24 wrzesnia 2021 r., znak: G.6220.29.2021.)J, data
wpltywu do tutejszego organu w dniu 29 wrzesnia 2021 r., o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, uzupelionego pismem
z dnia 22 pazdziernika 2022 r.

wyrazam opinie, zZe

dla przedsiewziecia polegajacego na budowie wiaduktu nad linig kolejowq nr 4, km kolejowy 20.269
w ciggu drogi powiatowej nr 4719W Puszcza Marianska — Mszczonéw w m. Lublinow:

. nie istnieje koniecznos$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

I1. istnieje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

1) wszelkie dziatania zwigzane z realizacjg inwestycji winny by¢ prowadzone z uwzglgdnieniem
przepisow z zakresu ochrony gatunkowej wobec czego bezposrednio przed przystgpieniem
do jakichkolwiek dzialan zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokonaé przy udziale
nadzoru przyrodniczego ogledzin terenu pod katem wystepowania gatunkow chronionych,
a takze analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej takze w kontek$cie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacych na odstgpstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku
do ww. formy ochrony przyrody (ochrona gatunkowa zwierzat);

2) bioragc pod uwage obecny stan zagospodarowania terenu objetego inwestycja ww. ogledziny
terenu powinny w szczegolnosci dotyczyc¢:

a) wiaduktu kolejowego przewidzianego do rozbidrki, takze z wykorzystaniem podczas
szczegotowej lustracji endoskopu technicznego;

b) krzewow przewidzianych do wycinki;

c) powierzchni biologicznie czynnych przewidzianych do przeksztatlcenia w wyniku realizacji
inwestycji,

d) w przypadku rozpoczecia prac w okresie od poczatku marca do konca sierpnia, takze drzew
i krzewow znajdujacych si¢ w sagsiedztwie miejsc realizacji zamierzenia w odleglosci
wyznaczonej przez spodziewany zasieg jego oddziatywania;

3) po szczegdtowym przeprowadzeniu ogledzin terenu nadzor przyrodniczy powinien:



a) dokona¢ analizy planowanych prac w kontekScie przepisow dotyczacych dziko
wystepujacych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk objetych ochrong, a w szczegolnosci zakazu
dotyczacego zabijania dziko wystepujacych zwierzat i niszczenia ich siedlisk (np. schronien,
gniazd i innych miejsc rozrodu). W przypadku ich stwierdzenia nalezy uzyska¢ stosowne
decyzje zezwalajace na odstgpstwa od zakazow obowiazujacych w stosunku do ww. form
ochrony przyrody (ochrona gatunkowa zwierzat);

b) okresli¢ zalecenia odnosénie dalszego postgpowania, tj. uszczegdtowié srodki minimalizujgce
negatywne oddziatywania na gatunki chronione m.in.: dotyczace terminarza wykonania
poszczegblnych prac, np. przesunigcia terminu ich rozpoczecia w przypadku stwierdzenia,
w obrebie kontrolowanych powierzchni zwierzat przystepujacych do rozrodu,
np. wysiadywania jaj, karmienia pisklat do czasu ich zakonczenia lub uzyskania stosownych
decyzji derogacyjnych, przeniesienia na stanowiska zastgpcze, np. na tereny sasiadujace
z terenem objetym przedsiewzigciem dajace im mozliwos¢ dalszej, bezpiecznej egzystencji;

¢) w przypadku stwierdzenia nietoperzy zaprojektowa¢ w obrgbie nowego wiaduktu szczeliny
petiace funkcje schronien dedykowanych tej grupie ssakéw (mozna to osiggnac np. poprzez
wmurowanie w okreslony sposob cegiet odpowiedniego typu tzw. dziurawek);

4) z obszaru planowanych robdt ziemnych, ktore obejmujg obecnie powierzchnie biologicznie
czynne (takze w przypadku konieczno$ci lokalizacji zaplecza budowy w ich obrebie),
wierzchnig warstwe gleby o miagzszosci ok. 30 cm nalezy zdejmowaé jednokierunkowo,
a nastepnie sktadowa¢ w niewielkich pryzmach (do 1,5 m wysokosci) wzdluz granic terenu
zamierzenia oraz wykorzysta¢ w mozliwie najwigkszym stopniu po zakonczeniu prac na terenie
inwestycji do stworzenia stalej obudowy biologicznej przeksztalconych powierzchni;
zidentyfikowanym osobnikom zyjacym w przypowierzchniowej warstwie gleby umozliwic¢
ewakuacje, a w razie potrzeby dokona¢ ich przeniesienia poza teren prowadzenia prac
na stanowiska zastepcze dajace im mozliwos¢ dalszej egzystencji;

5) teren zaplecza budowy oraz bazy materialowej i paliwowej (w szczeg6lnosci miejsca postoju
srodkow transportu) nalezy zabezpieczy¢ przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen
(np. substancji ropopochodnych) do ziemi i wod gruntowych poprzez jego uszczelnienie
(np. za pomoca ptyt betonowych lub geomembran) oraz zlokalizowac poza rzutem koron drzew
i krzewow powickszonym o 1 m;

6) na czas prowadzenia robot ziemno-budowalnych nalezy zabezpieczy¢ zgodnie ze sztuka
ogrodnicza drzewa i krzewy znajdujace si¢ w ich zasiggu, lecz nie przewidziane do usunigcia;

7) otwarte wykopy ziemne na terenie budowy nalezy zabezpieczy¢ (wygrodzenia, przykrycia)
przed mozliwo$cig wpadania do nich drobnych zwierzat, ktore moga potencjalnie przedostaé sie
na teren inwestycji; w miar¢ mozliwosci wyprofilowac kat nachylenia jednej ze skarp wykopu
w sposOb umozliwiajacy samodzielne wychodzenie uwigzionych zwierzat; poza tym wykopy
nalezy regularnie kontrolowaé do czasu ich zasypania, a w przypadku stwierdzenia w nich
poszczegdlnych osobnikow nalezy je ewakuowac poza teren budowy na stanowiska zastepcze
dajace mozliwos$¢ dalszej egzystencji;

8) prace obejmujgce roboty ziemne i budowlane prowadzi¢ w porze dziennej, tj. w godzinach
6-22; dopuszcza si¢ prowadzenie poza wskazanym godzinami prac, ktore ze wzgledow
technologicznych wymagajg cigglos$ci prowadzenia np. betonowanie;

9) po zakonczeniu prac budowlanych 1 porzadkowych powierzchnie nieutwardzone
i niezabudowane nalezy obsia¢ mieszankg traw i zi6t, w miar¢ mozliwosci dokona¢ nasadzen
krzewow (nie moga jednak spowodowaé pogorszenia bezpieczefistwa uzytkownikow drogi
np. w zwigzku z ograniczeniem widoczno$ci na drodze);

10) do oswietlenia wiaduktu podczas rozbiorki i budowy (takze w przypadku wprowadzenia
oswietlenia obiektu podczas jego eksploatacji) nalezy zastosowaé oswietlenie dajace tzw.
»clepte” widmo S$wietlne (np. sodowe), ograniczajagce przywabianie owadow noca;
bezwzglednie nalezy stosowaé szczelne obudowy lamp, uniemozliwiajace owadom kontakt
z rozzarzong zarowka; intensywno$¢ oswietlenia dostosowac do faktycznych potrzeb.



UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem”) wptynat wniosek Burmistrza Mszczonowa o wydanie opinii co do Koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia wraz z wnioskiem o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 31 sierpnia 2021 r., karta informacyjng przedsigwzigcia
(zwanej dalej ,,KIP”) oraz o$wiadczeniem wraz z uzasadnieniem, o ktorych mowa w art. 64 ust. 2a
ustawy oo$. Uzupehienie KIP zostalo przestane w dniu 28 pazdziernika 2021 r.

W przedmiotowej sprawie nalezy zauwazy¢ co nastepuje.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac
na srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00$ oraz w § 3 ust.1 pkt 62 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac
na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Przedmiotem przedsiewziecia jest budowa wiaduktu drogowego na linig kolejowa nr 4 w km 20,269
W ciggu drogi powiatowej nr 4719W. W ramach przedsiewzigcia planuje si¢ calkowita rozbiorke
istniejacego wiaduktu i budowe nowego wiaduktu. Inwestycja realizowana begdzie na dziatkach o nr ew.
97/2, 94/4, 113/4, 113/2, 97/4, 129/4, 113/6, 128/2, 126/4, 128/3, 126/2 w miejscowosci Lublinow.
Parametry planowanego wiaduktu prezentowaly si¢ beda nastepujaco: dlugosé¢ catkowita — ok. 58,00m,
szeroko$¢ — ok. 12,00 m. Bezposrednie sgsiedztwo terenu objetego zamierzeniem stanowig: dwutorowa
linia kolejowa nr 4 przebiegajagca pod wiaduktem, od zachodu pas zadrzewien i zakrzewien,
a od wschodu zakrzewienia i pas terenu w ré6znym stopniu uzytkowany rolniczo.

Teren objety inwestycja zlokalizowany jest poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098, ze zm., zwanej dalej
,ustawg o ochronie przyrody”). Najblizszy obszar chroniony — Bolimowsko-Radziejowicki z doling
Srodkowej Rawki Obszar Chronionego Krajobrazu zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 3,6 km
na zachdd i ok. 3,7 km na pdélnoc od terenu zamierzenia, a najblizszy obszar Natura 2000 Laki
Zukowskie PLH140053 w odlegtosci ok. 4,6 km na pétnocny-zachéd od miejsca realizacji inwestycji.
Przedsiewziecie bedzie realizowane w odleglosci ok. 1,5 km na pdtnocny-wschdd od najblizszego
korytarza ekologicznego rangi lokalnej, ktorego role pelni koryto rzeki Korabiewki wraz z pasem
przyleglego terenu (w znacznej czesci stanowig go tereny zadrzewione i le$ne).

Majgc na uwadze potencjalng mozliwos¢ gniazdowania w obrebie wiaduktu przewidzianego
do rozbidrki niektorych gatunkow ptakow (np. pliszki siwej) oraz potencjalng mozliwo$¢ wystepowania
w jego obrebie niewielkich peknie¢ czy szczelin wykorzystywanych jako kryjowki przez nietoperze,
a takze wystepowania gniazd zar6wno w obrebie krzewdw przewidzianych do wycinki jak i w ich
sasiedztwie, a takze potencjalng mozliwos¢ przystepowania do rozrodu w obrebie krzewow
i drzew znajdujacych si¢ w zasiggu oddziatywania inwestycji gatunkdéw chronionych nakazano, aby
przed podjeciem prac zwigzanych z jej realizacja, a takze na roznych jej etapach teren przedsigwzigcia
kontrolowa¢ pod katem ich obecnosci. W przypadku stwierdzenia gatunkéw chronionych lub ich
siedlisk nalezy podja¢ odpowiednie dzialania z poszanowaniem przepisow odrebnych, tj.: przede
wszystkim przesung¢ termin rozpoczgcia prac do czasu zakonczenia okresu rozrodu (u ptakow obejmuje
on dobieranie si¢ osobnikow w pary, znoszenie i wysiadywanie jaj, wychowywanie mtodych
do momentu ich usamodzielnienia si¢, tj. uzyskania umiejetnosci aktywnego lotu), dokonaé¢ ewakuacji
gatunkow na stanowiska zastgpcze oraz wystgpi¢c do wlasciwego organu o stosowne decyzje
derogacyjne (takze w przypadku wykrycia ich siedlisk, np. gniazd, nor i innych schronien). Niniejsze
ma na celu zapobiezenie przypadkowemu u$mierceniu zwierzat, w tym gatunkow chronionych
i zniszczeniu ich siedlisk oraz ich ptoszeniu i niepokojeniu.

Warunki postepowania z humusem (jednokierunkowe zdjecie, sktadowanie na niewielkich pryzmach
1 powtdrne wykorzystanie) majg na celu umozliwienie ucieczki drobnym zwierzetom bytujacym
w przypowierzchniowych warstwach gleby, niedopuszczenie do utraty wartosci uzytkowych gleby oraz



wykorzystanie jej do odtworzenia przeksztalconych podczas realizacji zamierzenia powierzchni
biologicznie czynnych. Przewidziano rowniez ewakuacje pod nadzorem przyrodniczym narazonych
na usmiercenie lub zranienie osobnikow (dotyczy drobnych gatunkow zwierzat), ktore nie podjetyby
samoistnej ucieczki z terenu przedsigwziecia.

W celu uniknigcia zanieczyszczenia gleby i wodd gruntowych, stanowiacych siedlisko zycia
organizmow, wprowadzono warunek dotyczacy lokalizacji i sposobu zagospodarowania zaplecza
budowy oraz bazy materialowej i paliwowe;j.

Warunek dotyczacy ochrony drzew nie kolidujacych z planowanym zagospodarowaniem, lecz
znajdujacych sie w potencjalnym zasiegu jego oddziatywania ma na celu minimalizacje negatywnego
wplywu prowadzonych prac na pozostajaca zielen nieprzeznaczong do usunig¢cia oraz pozwolg na jej
utrzymanie we wlasciwym stanie zdrowotnym.

W celu ochrony drobnych zwierzat (np. jezy), ktére mogtyby zosta¢ uwiezione w wykopach natozono
warunek dotyczacy odpowiedniego wyprofilowania ich skarp oraz ich zabezpieczenia i regularnej
kontroli, a w razie potrzeby ich ewakuacji poza teren prowadzenia robdt do czasu ich zasypania.
Prowadzenie prac przede wszystkim w porze dziennej ma na celu umozliwienie w miar¢ swobodnego
przemieszczania si¢ podczas realizacji inwestycji w godzinach nocnych zwierzgtom naziemnym
bytujacymi na terenach sgsiednich (obejmuja przede wszystkim powierzchnie zadrzewione
i zakrzewione).

Wprowadzenie nasadzen krzewdw oraz obsiew traw i zi6l w obrebie przeksztatconych podczas prac
rozbiorkowych i budowlanych pasdéw terenu maja na celu zminimalizowanie wptywu wycinki.

Warunki dotyczace oswietlenia majag na celu skoncentrowanie go wylacznie na dedykowanych
przedmiotach i obszarach, a przez to zminimalizowanie rozproszonego oswietlenia poziomego
i skierowanego ku gorze odpowiedzialnych za tzw. ,,smog $wietlny”. Powyzsze przyczyni sig
do ograniczenia przywabiania owadow nocnych, a w konsekwencji zwierzat na nie polujgcych
wykazujacych nocng aktywnos$¢ (np. wigkszo$¢ krajowych ptazow). Po za tym realizacja tego warunku
pozwoli na swobodne przemieszczanie si¢ w godzinach nocnych dzikich zwierzat na terenach
sasiednich, a zastosowanie szczelnych obuddéw lamp bedzie stanowié¢ bezposrednig ochrone dla
wabionych §wiattem owadow nocnych.

Jednoczes$nie informuje si¢, ze w przypadku stwierdzenia wystgpowania na terenie inwestycji gatunkow
objetych ochrong, jesli dzialania podejmowane przez inwestora wiazg si¢ z naruszeniem zakazOw
obowigzujacych w stosunku do nich, konieczne jest uzyskanie w trybie art. 56 ustawy o ochronie
przyrody zezwolenia na odstepstwa od zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé¢ decyzje zezwalajaca na
czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreSlonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkow objetych ochrong Scista, gatunkow ptakéw oraz gatunkéw wymienionych w zataczniku IV
dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory musza by¢ spelnione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym
wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi skutkami
o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwos$ci realizacji planowanych dziatan w konteks$cie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje
si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody kto bez zezwolenia lub wbrew jego
warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowa
podlega karze aresztu lub grzywny.

Przedsigwzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze
i siedliska gatunkow objetych dyrektywsa siedliskowa. Z uwagi na rodzaj i niewielki zakres inwestycji
(rozbiorka istniejgcego wiaduktu 1 w jego miejscu budowa nowego wiaduktu o nieznacznie
zmienionych wymiarach) oraz polozenie inwestycji poza obszarowymi formami ochrony przyrody
uznano, ze natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko ze wzgledu
na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne.

Bioragc pod uwagg zakres i lokalizacj¢ przedsiewziecia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja
i funkcjonowanie planowanego zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywac
na przedmioty ochrony i integralno$¢ najblizszego obszaru Natura 2000 Laki Zukowskie PLH140053,



a tym samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie wplynie rowniez
znaczaco negatywnie na przyrode Bolimowsko-Radziejowickiego z doling Srodkowej Rawki Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Nie przyczyni si¢ takze w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu i nie wptynie znaczaco negatywnie na funkcjonowanie najblizszego korytarza
ekologicznego rangi lokalnej po uwzglednieniu ponizszych warunkéw jej realizacji 1 eksploatacii,
koniecznych do okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz nie wptynie znaczaco
negatywnie na siedliska tegowe (nie wystgpuja na terenie inwestycji, ani w jej bezposrednim
sasiedztwie).

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materialow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy o00$, wyrazono opini¢ o braku
konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Z up. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie

tukasz Juchner
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/
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