Warszawa, dnia 22 kwietnia 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w WARSZAWIE

WOOS-1.4220.293.2022.ACH
Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2373, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”), po uwzglednieniu wniosku Burmistrza Mszczonowa
z dnia 14 lutego 2022 r., znak: G.6220.3.2022.JJ), data wptywu do tutejszego organu -
22 lutego 2022 r., o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko,

wyrazam opinie, ze

dla przedsiewziecia polegajacego na ,,Budowie instalacji fotowoltaicznej o mocy do 3 MW
(z mozliwoscig realizacji mniejszych instalacji fotowoltaicznych nie przekraczajgcych tgcznie mocy
3 MW), wraz z drogq dojazdowq oraz priylgczem do krajowej sieci energetycznej i elementami
infrastruktury technicznej, niezbednymi do prawidlowego funkcjonowania przedsiewziecia”
zlokalizowanych na dziatkach nr 135/1, 154/3, 154/6, 136/1 i 137/1, 135/5, 154/5, 154/8, 136/3,
137/3, obreb Lublinow, gmina Mszczonow, powiat Zyrardowski, wojewodztwo mazowieckie:

I. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

Il. istnieje konieczno$¢ okreSlenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy oos, tj.:

1) bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkoéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepiséw
z zakresu ochrony gatunkowej; Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty posiadajacego wiedzg z zakresu herpetologii, teriologii i malakologii; w przypadku
identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokona¢ analizy przepisoOw oraz uzyskac
decyzj¢ zwalniajacg z zakazoéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2) przed rozpoczgciem robdt oraz w ich trakcie nalezy kontrolowaé teren budowy pod katem
obecnos$ci zwierzat i umozliwi¢ im ucieczke lub przenies¢ je poza teren budowy w bezpieczne dla
nich miejsce; przeniesienie gatunkoéw nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym specjalisty
posiadajacego wiedze z zakresu herpetologii, teriologii i malakologii, z zastosowaniem przepisow
odregbnych;

3) wszelkie ,putapki” (np. glebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem
i uwiezieniem w nich drobnych zwierzat; termin, lokalizacje i sposob wykonania zabezpieczen
doprecyzuje nadzor przyrodniczy koordynujacy catos¢ prac zabezpieczajacych, po uwzglednieniu
uwarunkowan lokalnych, wystepujacych na gruncie;



4) przed zasypaniem wykopow przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzi¢ dno pod katem
obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowaé je poza teren budowy,
Z zastosowaniem przepisow odrebnych;

5) do obsiania terenu lub nasadzen w granicach inwestycji wykorzysta¢ rodzime nektarodajne
gatunki roslin dostosowane do lokalnych warunkéw, kwitngce w roznych etapach sezonu
wegetacyjnego;

6) Koszenie trawy na terenie farmy fotowoltaicznej rozpoczyna¢ od centrum farmy w kierunku jej
brzegow; Koszenie realizowac¢ w okresie od 1 pazdziernika do 1 marca;

7) ogrodzenie terenu inwestycji wykona¢ z materialow azurowych, bez podmuréwki lub
z podmurowka niewystajacg ponad powierzchnig terenu z minimum 10 cm prze$witem pomiedzy
dolng krawedzia ogrodzenia a powierzchnig terenu/podmurowki;

8) na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowac powtoki antyrefleksyjne.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie wplyngt wniosek Burmistrza
Mszczonowa o wydanie opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na s$rodowisko oraz okre$lenie zakresu ewentualnego raportu o oddziatywaniu na S$rodowisko
dla ww. przedsigwzigcia. Do ww. pisma przedtozono wymagang dokumentacjg, tj. wniosek o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, kart¢ informacyjng przedsigwzigcia (zwana dalej
,kip”), informacj¢ o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu inwestycji
oraz o$wiadczenie wraz z uzasadnieniem, o ktorym mowa w art. 64 ust. 2a ustawy 00s.

W przedmiotowej sprawie nalezy zwazy¢, co nastgpuje.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowe;j
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Planowane przedsigwziecie polega na budowie instalacji fotowoltaicznej o mocy do 3 MW
z mozliwos$cig realizacji mniejszych instalacji fotowoltaicznych o lacznej mocy nieprzekraczajacej
3 MW. Powierzchnia zabudowy planowanej inwestycji wyniesie do 3,92 ha. Instalacja sktadac si¢
bedzie z paneli fotowoltaicznych zamontowanych na stelazach, linii kablowych energetyczno-
swiattowodowych, przylaczy elektroenergetycznych, transformatoréw, inwerterOw i opcjonalnie
magazynu energii. Planuje si¢ zamontowanie paneli o mocy od 350 do 1000 Wp kazdy w ilosci
od 1000 do 2857 szt. na kazdy 1 MW mocy.

Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie
na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098, ze zm.,
zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000 jest obszar Laki Zukowskie PLH140053 oddalony o ok. 4,7 km od terenu planowanego
przedsigwziecia. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Bzury — Dolina
Pilicy KPnC-21B) zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 9,6 km w kierunku zachodnim od terenu
inwestycji.

Nieruchomosci, na ktorej planowana jest inwestycja, nie jest zabudowana. Obszar, na ktorym planuje
si¢ budowe farmy fotowoltaicznej, obejmie grunty klasy RIVa, RIVb, RV,RVI . Planowana inwestycja
zlokalizowana bedzie w krajobrazie rolniczym.

Dziatki inwestycyjne obejmuja jednorodne grunty rolne z przewaga upraw zbozowych. Ubogie
florystycznie siedliska antropogeniczne w silnym stopniu przeksztatcone. Zbiorowiska mozna zaliczy¢
do klasy zbiorowisk p6l uprawnych oraz terendw ruderalnych.

Przedsiewziecie nie bedzie ingerowac w siedliska naturalne i1 péinaturalne mogace stanowic¢ chronione
siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa. Inwestycja



realizowana bedzie na gruntach rolnych znajdujacych si¢ w sasiedztwie terenéw stanowiacych
mozaikg gruntdow uzytkowanych rolniczo i terendw lesnych. Z uwagi na stopien przeksztatcenia
miejsca inwestycji oraz jego otoczenia uznano, ze natozenie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $srodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne.

Biorac pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, w opinii tutejszego organu, realizacja
i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na przedmioty
ochrony i integralnoé¢ obszaru Natura 2000 iaki Zukowskie PLH140053 oraz na spdjnosé
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Ponadto, realizacja inwestycji nie przyczyni si¢
w sposob istotny do zwigkszenia wrazliwosci elementow S$rodowiska na zmiany klimatu oraz
zmniegjszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz nie wptynie znaczaco negatywnie na siedliska
legowe.

W mysl art. 64 ust. 3a ustawy 008, w sentencji niniejszej opinii wskazano na konieczno$¢ okreslenia
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw (lub wymagan) w zakresie ochrony
przyrody.

Kontrola terenu pod nadzorem przyrodniczym przed przystapieniem do prac przygotowawczych
pozwoli ograniczy¢ do minimum szkody wséréd gatunkow podlegajacych ochronie oraz
wyegzekwowaé stosowanie przepisow prawa z zakresu ochrony gatunkowej. Zgodnie z ustawa
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ustawa o ochronie przyrody.
W przypadku gatunkéw objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakoéw oraz gatunkéw wymienionych
w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spelione konieczne wymogi nadrzednego
interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi
zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w konteks$cie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie
informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong
gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

Warunki dotyczace zwierzat ogranicza ryzyko ich nieumys$lnego zabijania podczas wykonywania prac
budowlanych.

Warunek dotyczacy nasadzen postawiono w celu uatrakcyjnienia terenu farmy dla owaddéw, ktorych
rozwo0j uzalezniony jest od obecnosci roslin nektarodajnych.

Odsrodkowe koszenie ma na celu odstraszanie i przepgdzanie drobnych zwierzat na czas prac
ogrodniczych. Pdézne koszenie, po okresie kwitnienia, ma na celu umozliwienie swobodnego
rozsiewania si¢ gatunkow roslin wystepujacych na terenie farmy.

Pozostawienie przeswitu pod trwalym ogrodzeniem dziatki umozliwi swobodng migracje drobnych
zwierzat przez teren inwestycji.

Powtloki antyrefleksyjne ograniczg liczbe ewentualnych kolizji ptakoéw z panelami fotowoltaicznymi.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatow, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, wyrazam opini¢ o braku
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.



POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/
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