Warszawa, dnia 3 stycznia 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4220.1936.2021.AST

Burmistrz Mszczonowa
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) oraz art. 64 ust. 3, 3a i 4 w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o S$rodowisku i1 jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, zwanej dalej ,ustawag 00$”), po uwzglednieniu wniosku
Burmistrza Mszczonowa z dnia 18 listopada 2021 r., znak: G.6220.37.2021.JJ, data wplywu
do tutejszego organu w dniu 22 listopada 2021 r., o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko,

wyrazam opinie, ze

dla przedsiewziecia polegajacego na eksploatacji kruszywa naturalnego — ze ztoZa ,, Pienki-Strzyie
V?”, poloionego na nieruchomosci skladajgcej si¢ 7 dzialek o nr ewidencyjnych 61 i 62 obrgbu
Pienki-Strzyze, gmina Mszczonow, powiat Zyrardowski, wojewodztwo mazowieckie:

I. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko;

Il1. istnieje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

1) przed przystapieniem do jakichkolwiek dziatan, jak rowniez w trakcie eksploatacji ztoza
(w obrebie powstatych skarp) nalezy prowadzi¢ ogledziny terenu pod katem wystgpowania
gatunkoéw chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie przepiséw
dotyczacych w szczegdlnosci dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong gatunkowa;
analiza winna by¢ prowadzona rowniez w kontekScie mozliwosci uzyskania decyzji
zezwalajacej na odstgpstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

2) bezposrednio przed rozpoczgciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac nalezy prowadzié
kontrole terenu na obecno$¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy umozliwi¢ im
ucieczke zterenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy
przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja;

3) teren wokoét inwestycji nalezy ogrodzi¢ siatka lub zaprojektowaé skarpy wyrobiska, tak aby
maksymalnie ograniczy¢ mozliwo$¢ wtargnigcia na obszar zaktadu gorniczego zwierzyny
lesnej.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem™) wptynat wniosek Burmistrza Mszczonowa o0 wydanie opinii co do Koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko oraz okreslenie zakresu ewentualnego raportu
0o oddziatywaniu na S$rodowisko dla ww. przedsiewziecia wraz z wymagang dokumentacja,



tj.: wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 30 wrze$nia 2021 r.,
karta informacyjng przedsigwzigcia (zwang dalej ,,KIP”), informacja o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu objgtego inwestycja oraz 0$wiadczeniem wraz
z uzasadnieniem, czy wnioskodawca jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego,
dla ktorej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym jest organ wlasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach.

W przedmiotowej sprawie nalezy zauwazy¢ co nastepuje.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac
na $rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ oraz w § 3 ust.1 pkt 40 lit. a tiret
siodme rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na wydobywaniu piasku metoda odkrywkowa, systemem
$cianowym czterema lub pigcioma poziomami wydobywczymi, dwoma pigtrami wydobywczymi
suchym i zawodnionym bez uzycia srodkow strzalowych. Na catym terenie zloza na powierzchni
wystepuje gleba piaszczysta. Seri¢ zlozowa, zalegajaca pod nadktadem, stanowiag zasadniczo piaski
z domieszka zwiru i glina piaszczysta. Grubo$¢ nadktadu wynosi od 0,3 m do 2,4 m, $rednio 0,79 m.
Migzszos$¢ ztoza wynosi od 22,8 m do 24,9 m, $rednio 24,21 m. Poziomy wodonos$ne wystgpuja na
glebokosci od 22,8 do 24,9 m p.p.t. Zgodnie z danymi przedstawionymi w KIP planowana inwestycja
odbywac si¢ bedzie na czgéci dzialek o nr ew. 61 i 62, potozonych w obrebie Pienki Strzyze, sa to
dziatki TVb, V i VI klasy. Catkowita powierzchnia obu dziatek wynosi 8,22 ha. Wydobywanie
kopaliny odbywac si¢ begdzie na ustalonym terenie gorniczym ze zloza o powierzchni 6,9905 ha.
Otoczenie terenu analizowanych dziatek stanowia: od strony potudniowej dziatki rolne klasy RVI
(dziatki nr ew. 8, 9 i 16), od strony potnocnej - droga asfaltowa — ul. Graniczna (dz. nr 199) a za nig
na pélnoc znajduje si¢ zloze Zbiroza VI, od strony wschodniej dziatka rolna klasy RV (dziatka
nr 63/1) oraz dziatki rolne zabudowane (dziatki nr 63/2 i 63/3), od strony zachodniej znajduje si¢ ztoze
Pienki Strzyze IV (dzialka nr 60/4) oraz zloze Pienki (dziatka nr 60/1). KIP wskazuje,
ze oddziatywanie $rodowiskowe przyjetego systemu wydobycia, zgodnie z zatozeniami prowadzenia
eksploatacji na taka skalg, bedzie ograniczone do terenu goérniczego. Granice eksploatacji (obszar
gorniczy) zostana wyznaczone z uwzglednieniem pasow ochronnych od sasiednich gruntow
nalezacych do innych wtascicieli. Na terenie przeznaczonym pod wydobycie kopaliny nie stwierdzono
wystepowania chronionych gatunkéw roslin, zwierzat czy grzybow.

Planowana inwestycja zlokalizowana begdzie poza granicami obszaré6w podlegajacych ochronie
na mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098, ze zm.,
zwanej dalej ,,ustawg o ochronie przyrody”). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000 jest obszar Dabrowa Radziejowska PLH140003 oddalony o ok. 9,3 km w kierunku
pénocnym od granic inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina
Bzury — Dolina Pilicy KPnC-21B) zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 16,5 km w kierunku
zachodnim, od terenu inwestycji’.

W ramach przedmiotowej inwestycji, moze zaistnie¢ kolizja i wystapi¢ konieczno§¢ wycinki drzew
i krzewow, ktore moga stanowié siedlisko wystepowania gatunkow podlegajacych ochronie. Ponadto
w ramach przedmiotowej inwestycji powstang skarpy, ktore moga stanowi¢ siedlisko wystepowania
gatunkow podlegajacych ochronie, w tym m.in. siedlisko brzegdéwki zwyczajnej. Zgodnie z ustawg
o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 2183, ze zm.), w stosunku do dziko wyst¢pujacych
zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzje zezwalajaca na
czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okre$lonych ww. ustawg. W przypadku
gatunkow objetych ochrong Scista, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zalaczniku IV

! http://mapa.korytarze.pl/



dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory musza by¢ spelnione konieczne wymogi nadrzgdnego interesu publicznego,
w tym wymogi 0 charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w konteksécie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie
informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, kto bez zezwolenia lub wbrew
jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roélin, zwierzat lub grzybow objetych ochrona
gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystgpowac na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie konieczno$ci ich przeniesienie w dogodne
siedliska. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen
wykopow powstatych podczas realizacji inwestycji.

Teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowié¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow objetych dyrektywami - ptasiag i siedliskowa. W zwiazku
Z powyzszym uznano, ze przedmiotowa budowa nie bedzie miata negatywnego wplywu
na $rodowisko przyrodnicze oraz ze natozenie obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze ze natozone
warunki zminimalizujg oddzialywanie przedsiewzigcia.

Biorac pod uwagg zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, a takze =zatozenia przedstawione
w KIP, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie
bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaru Natura
2000, a tym samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji
nie przyczyni si¢ w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz
zwigkszenia wrazliwosci elementow $srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne
obszaru. W rejonie oddzialywania inwestycji nie wystgpuja siedliska tegowe

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdéw, uwzgledniajac
facznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$§, wyrazono opini¢ o braku

koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrebnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida
/podpisano elektronicznie/
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