Warszawa, dnia 22 lipca 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-1.4221.79.2025.MKA..3

Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00s”) oraz
art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.
poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”), w zwigzku z postgpowaniem w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia pn. ,,Budowa hali produkcyjno-magazynowej wraz
z budynkiem biurowo-socjalnym, budynkiem technicznym, portierniq oraz infrastrukturq zewnetrzng
przy ul. Krolewskiej w Cekanowie dziatki terenu inwestycji: 256/6, 314/2, 314/3, 314/4, 314/6, 314/7,
314/8, 314/9, 314/10 obreb Cekanowo”,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1) przed sporzadzeniem projektu budowalnego oraz bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych
z realizacjg inwestycji, nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem wystgpowania gatunkow
objetych ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisoéw z zakresu ochrony gatunkowej; analiza
winna by¢ prowadzona rowniez w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej
na odstepstwa od zakazoéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2) w trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy prowadzi¢ kontrole terenu na obecno$¢ zwierzat,
gdy zaistnieje taka koniecznos$¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku
braku mozliwosci ucieczki zwierzeta nalezy przenie$¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety
inwestycja, z zastosowaniem przepiséw odrebnych;

3) przed rozpoczeciem i w trakcie trwania prac budowlanych nalezy zabezpieczy¢ siedliska
i potencjalne trasy sezonowych migracji ptazow oraz miejsca ich mozliwego rozrodu,
w szczego6lnosci dotyczy to zachodniej granicy terenu inwestycji graniczacej z ciekiem wodnym,
poprzez montaz tymczasowych ptotkoéw ochronno-naprowadzajacych, przy czym ostateczna
decyzje o lokalizacji miejsc wygrodzenia tymczasowego na czas prowadzenia prac podejmie
nadzor przyrodniczy specjalisty/tow posiadajacego/cych wiedze z zakresu herpetologii;

4) do zabezpieczenia w postaci ptotkow herpetologicznych nalezy uzy¢ tymczasowych wygrodzen
o min. wysokosci 50 cm, wykonanych z np. litej folii o duzej gestosci przytwierdzonej do palikow
i wkopanych w podtoze na gleboko$¢ co najmniej 10 cm, posiadajgcych minimum 10 cm
przewieszke wygieta w kierunku ,,na zewnatrz” placu budowy;

5) wszelkie ,,putapki” (np. glebokie wykopy, wloty i wyloty zbiornika podziemnego) starannie
zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwi¢zieniem w nich drobnych zwierzat;

6) zaplecze budowy zorganizowaé¢ na terenie przeksztalconym antropogenicznie, zabezpieczonym
przed niekontrolowanym wyciekiem substancji ropopochodnych; zakazuje si¢ sktadowania
urobku, kruszyw, materiatbw budowlanych i odpadéw pod koronami drzew i krzewow
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7)

8)

9)

przeznaczonych do adaptacji; zaplecze budowy wyposazy¢ w s$rodki zabezpieczajace przed
przenikaniem szkodliwych substancji do ziemi lub wod (np. sorbenty, regkawy sorpcyjne;

w trakcie robot budowlanych nalezy zapewni¢ ochrong pni, koron i systemow korzeniowych drzew
i krzewow przeznaczonych do adaptacji oraz wystepujacych w sasiedztwie terenu inwestycji,
zgodnie ze sztuka ogrodnicza;

wycinke drzew i krzewow, a takze w razie koniecznos$ci rozbidrke budynkow, prowadzi¢ w okresie
od poczatku wrzesnia do konca lutego lub poza tym okresem pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty/tow posiadajacego/cych wiedzg z zakresu ornitologii i chiropterologii po dokonaniu
przez nadzor przyrodniczy bezposrednio przed podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co
do braku wystepowania czynnych (zasiedlonych) siedlisk gatunkow podlegajacych ochronie;
przed przystapieniem do robot budowlanych, nalezy zdja¢ i odpowiednio zabezpieczy¢ wierzchnig
warstwe gleby (humus), ktorg po zakonczeniu inwestycji nalezy w miar¢ mozliwosci wykorzystaé
do rekultywacji terenu;

10) prace zwigzane z odhumusowaniem i niwelacjg terenu prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow

gniazdujacych na ziemi (tj. z wylaczeniem okresu od 1 marca do 31 sierpnia) lub w tym okresie
pod nadzorem ornitologicznym, po dokonaniu przez nadzor przyrodniczy bezposrednio przed
podjeciem prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku legdw;

11) na placu budowy, a nastepnie podczas eksploatacji inwestycji nalezy stosowaé oswietlenie

charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio) zblizonym do 0, co wyeliminuje
zagrozenie powstawania zjawiska zanieczyszczenia Swietlnego; oprawy o$wietleniowe powinny
zosta¢ wyposazone w zrodlo swiatla o cieptej barwie, najlepiej typu LED, przy czym parametr
barwy swiatta (CCT) powinien miesci¢ si¢ w zakresie 2700 - 3000 K; ponadto o ile to mozliwe
lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace emisj¢ Swiatta w okresach o niewielkim
ruchu; obudowy lamp nalezy stosowac szczelne i uniemozliwiajace owadom kontakt z rozzarzona
zaréwka; $wiatto lamp winno by¢ skierowane do dotu na tereny inwestycji niezaleznie od jej etapu;

12) do nasadzen oraz obsiania powierzchni biologicznie czynnej nalezy stosowac gatunki roslin

II.

rodzimych, dostosowanych do lokalnych warunkéw z uwzglednieniem ro$lin nektarodajnych
o zréznicowanych terminach kwitnienia;

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§

nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony Srodowiska:

1.

2.

3.

zapewnic¢ izolacyjnos$¢ $cian zewnetrznych oraz dachu projektowanej hali na poziomie minimum

23 dB;

zapewni¢ izolacyjno$¢ Scian zewnetrznych oraz dachu projektowanego budynku pompowni na

poziomie minimum 23 dB;

na potrzeby funkcjonowania przedsigwzigcia zainstalowa¢ maksymalnie:

a) 22 szt. wentylatorow dachowych wyciggowych z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie
mocy akustycznej nie wickszym niz 80 dB kazdy;

b) 12 szt. central wentylacyjnych z wylotem na wysokos$ci 13,5 m oraz o poziomie mocy akustycznej
nie wiekszym niz 70 dB kazda;

¢) 32 szt. urzadzen chtodniczych z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie mocy akustycznej
nie wigkszym niz 70 dB kazde;

d) 16 szt. wentylatorow dachowych wyciagowych z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie
mocy akustycznej nie wiekszym niz 70 dB kazdy;

e) 12 szt. wentylatorow dachowych wyciggowych EX z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz
o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 75 dB kazdy;

f) 12 szt. wentylatoréw $ciennych wyciggowych z wylotem na wysokosci 3 m oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 70 dB kazdy;

g) 4 szt. urzadzen wentylacyjnych z wylotem na wysokosci 5 m i 3,5 m oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 65 dB kazde;

h) 15 szt. agregatow wody lodowej z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wickszym niz 80 dB kazdy;

1) 25 szt. urzadzen wentylacyjnych z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 77 dB kazde;
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j) 25 szt. urzadzen chlodu lub ciepta z wylotem na wysoko$ci 13,5 m oraz o poziomie mocy
akustycznej nie wickszym niz 77 dB kazde;

k) 4 szt. pomp ciepla z wylotem na wysokosci 13,5 m oraz o poziomie mocy akustycznej nie
wiekszym niz 80 dB kazda;

4. dla zachowania odpowiednich poziomoéw hatasu na pobliskiej zabudowie chronionej akustycznie
zainstalowa¢ ekrany akustyczne:

a) E1 - wzdluz potnocnej granicy planowanego przedsiewzigcia pomiedzy wjazdem glownym,
a wjazdem ppoz (na dz. nr 86/2), dlugo$ci minimum 77 m, wysoko$ci minimum 4 m oraz
o jednoliczbowy wskaznik oceny pochtaniania dzwigku DLa > 8 dB;

b) E2 - wzdluz wschodniej granicy planowanego przedsiewzigcia (dz. nr 208/1 i 192), dtugosci
minimum 339 m, wysokos$ci minimum 4 m oraz o jednoliczbowy wskaznik oceny pochtaniania
dzwigku DLa > 8 dB;

¢) E3 - wzdhuz potudniowej granicy planowanego przedsiewzigcia (dz. nr 192), dtugo$ci minimum
150 m, wysoko$ci minimum 4 m oraz o jednoliczbowy wskaznik oceny pochtaniania dzwicku
DLa > 8 dB, potaczony z ekranem E2;

5. na potrzeby funkcjonowania przedsigwzigcia zaprojektowac zbiornik retencyjny o pojemnosci min.

1081 m>.

III. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono Kkoniecznos$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

UZASADNIENIE

Burmistrz Mszczonowa pismem z dnia 17 lutego 2025 r., znak: G.6220.26.2024.MD (data dorgczenia
do tutejszego organu 25 lutego 2025 r.), uzupelnionym 20 marca 2025 r., wystapit do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) o
uzgodnienie warunkow realizacji przedsiewzigcia polegajacego na budowie hali magazynowo-
produkcyjnej wraz z infrastrukturg oraz zapleczem biurowo-socjalnym, na terenie dziatek 86/2, 87/2,
88/2, 208/1, 192 obreb Ciemno-Gnoja.

Wraz z ww. pismem z dnia 17 lutego 2025 r. oraz jego uzupelieniem przedlozono wymagang
dokumentacj¢ tj.: wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, raport
o0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem 00s§”) oraz informacj¢ o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedsigwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja zostata zakwalifikowana do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§ oraz w § 3 ust. 1 pkt 54
lit. b, § 3 ust. 1 pkt 31, § 3 ust. 1 pkt 37 lit. d , § 3 ust. 1 pkt 58 lit. b, a takze z § 3 ust. 1 pkt 62,
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U. 22019 r. poz. 1839, ze zm.) zgodnie z pismem Burmistrza
Mszczonowa z dnia 17 lutego 2025 r.;

Tres$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Planowane przedsigwzi¢cie realizowane bgdzie na terenie dziatek 86/2, 87/2, 88/2, 208/1, 192, obreb
Ciemno-Gnojna, gmina Mszczondéw, powiat zyrardowski, wojewodztwo mazowieckie. W ramach
realizacji zamierzenia przeksztatceniu ulegnie 8,04 ha powierzchni. Zaklada si¢ wybudowanie hali
magazynowo-produkcyjno-ustugowej o powierzchni zabudowy maksymalnie 3,97 ha. Dodatkowo
planowane sg drogi wewngtrze o dtugosci ok. 1,4 km, parkingi wraz z infrastrukturg towarzyszaca



o maksymalnej powierzchni 1,1 ha. Planowane jest rowniez wybudowanie zbiornikow gazu o tacznej
pojemnosci 107,2 m? oraz stacji redukcyjno-pomiarowe;.

Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie poza granicami obszarow podlegajacych ochronie na mocy
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z p6zn. zm., zwanej
dalej ,,uoop”). Najblizszy obszar Natura 2000 Dabrowa Radziejowska PLH140003 oddalony jest
o ok. 5,1 km w kierunku péinocno-zachodnim od terenu inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny
o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Bzury - Dolina Pilicy KPnC-21B) zlokalizowany jest w odlegto$ci
okoto 15,9 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycji'.

Teren wyznaczony pod realizacje przedsiewzigcia sasiaduje od strony potnocnej 1 wschodniej z droga,
od strony potudniowej z terenami zabudowy zagrodowej i terenami rolniczymi, od strony zachodniej
z ciekiem Doplyw spod Mszczonowa oraz terenami zabudowy ustugowo-produkcyjnej. Wiekszosé
obszaru planowanej inwestycji to tereny upraw i ugoréw, jedynie w potudniowo-zachodniej czesci rosng
drzewa. Na terenie inwestycji odnotowano nastgpujace gatunki roslin: babka lancetowata Plantago
lanceolata, bez czarny Sambucus nigra, brodawnik zwyczajny Leontodon hispidus, brzoza
brodawkowata Betula pendula, bylica pospolita Artemisia vulgaris, chaber btawatek Centaurea cyanus,
czeremcha poézna Prunus serotina, dab szyputkowy Quercus robur, dziewigésil pospolity Carlina
vulgaris, dziurawiec zwyczajny Hypericum perforatum, glowienka pospolita Prunella vulgaris, jarzab
pospolity Sorbus aucuparia, jasieniec piaskowy Jasione montana, kielisznik zaroSlowy Calystegia
sepium, komonica zwyczajna Lotus corniculatus, koniczyna lakowa Trifolium pratense, koniczyna
polna Trifolium arvense, konyza kanadyjska Erigeron canadensis, kostrzewa czerwona Festuca rubra,
krwawnica pospolita Lythrum salicaria, krwawnik pospolity Achillea millefolium, kupkéwka pospolita
Dactylis glomerata, marchew zwyczajna Daucus carota, maruna bezwonna Tripleurospermum
inodorum, nawto¢ kanadyjska Solidago canadensis, nawto¢ pospolita Solidago virgaurea, nicennica
drobna Logfia minima, olsza czarna Alnus glutinosa, ostrozen polny Cirsium arvense, pigciornik gesi
Potentilla anserina, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, sit rozpierzchty Juncus effusus, skrzyp polny
Equisetum arvense, szarota lesna Omalotheca sylvatica, szczaw polny Rumex acetosella, szczaw
tepolistny Rumex obtusifolius, szczaw zwyczajny Rumex acetosa, szczotlicha siwa Corynephorus
canescens, tomka wonna Anthoxanthum odoratum, trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos,
tymotka takowa Phleum pratense, wiechlina sptaszczona Poa compressa, wiechlina zwyczajna Poa
compressa, wierzbowka kiprzyca Chamaenerion angustifolium, wrotycz zwyczajny Tanacetum
vulgare, wyka ptasia Vicia cracca, zywokost lekarski Symphytum officinale. Na terenie inwestycji
stwierdzono dwa niewielkie platy, o facznej powierzchni 0,5 m?, kocanki piaskowej Helichrysum
arenarium bedacej pod czgsciowa ochrong.

Stwierdzono obecno$¢ nastgpujacych gatunkow bezkregowcow: biedronka siedmiokropka Coccinella
septempunctata, bielinek kapustnik Pieris brassicae, krasnik sze$cioplamek Zyganea filipendulae,
latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni, tanocha pobrzgcz Oxythyrea funesta, modraszek ikar
Polyommatus icarus, ogrodnica niszczylistka Phyllopertha hortica, skoczek zielony Omocestus
viridulus, rusatka osetnik Vanessa cardui, Swierszcz polny Gryllus campestris, zmigk zotty Rhagonycha
fulva. Odnotowano nastepujace gatunki zerujgcych ptakow: bocian biaty Ciconia ciconia, bazant
zwyczajny Phasianus colchicus, dzierzba ggsiorek Lanius collurio, gotab grzywacz Columba palumbus,
jaskotka oknowka Delichon urbicum, jerzyk Apus apus, pliszka siwa Motacilla alba, sikora bogatka
Parus major, szpak zwyczajny Sturnus vulgaris. Zaobserwowano $lady bytowania (tropy, odchody)
dzika Sus scrofa i sarny Capreolus capreolus.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac¢ na przedmioty ochrony i integralno$§¢ ww. obszaru Natura

! http://mapa.korytarze.pl/



2000, jak rowniez na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie
przyczyni si¢ rdwniez do zmniejszenia réoznorodnosci biologicznej terenu, do zwigkszenia wrazliwosci
elementow $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wplynie
znaczaco negatywnie na siedliska tggowe.

Na terenie przedmiotowego przedsigwzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystgpowania gatunkéw objetych ochrona. Zgodnie z uoop oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w
stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowiazuje szereg zakazow. Regionalny
Dyrektor lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci
podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony
srodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania na odstepstwa od zakazow:
niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji
lub Zerowania gatunkow zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku
do gatunkéw ptakoéw objetych czesciowa i $cista ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynno$ci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkow objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkoéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybdw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwigzanych
z odbudowsg populacji, reintrodukcja gatunkow roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania ro$lin, lub
5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow roslin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie
lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkow objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkdéw objetych ochrong $cista, gatunkow ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spolecznym
lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla srodowiska, lub
7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spotecznym 1lub gospodarczym lub wymogdéw zwiazanych z korzystnymi skutkami
o0 podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.
W tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczegOlnie rygorystyczne
wobec gatunkéw objetych ochrong S$cista, gatunkéw ptakow oraz gatunkéw wymienionych
w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkow ptakow dotyczy jedynie
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wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu
mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia
na czynno$ci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakow objetych ochrong gatunkows,
zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne okre$lone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty
1-5 wskazano powyzej).

Whikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dzialan w kontekscie przepisow dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwos$ci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje
sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy
w stosunku do ros$lin, zwierzat lub grzyboéw objetych ochrona gatunkowa podlega karze aresztu
lub grzywny.

Dla ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne
siedliska oraz wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen terenu.
Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodniczg drzew przewidzianych do adaptacji oraz odpowiednia
lokalizacja zaplecza budowy zapewni zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pdzniejsze
straty w roslinnosci. Odpowiednia organizacja zaplecza budowy pozwoli zabezpieczy¢ powierzchnie
ziemi, bedaca siedliskiem zycia wielu organizméw, przed zanieczyszczeniem plynami
eksploatacyjnymi, w tym substancjami ropopochodnymi.

Prace prowadzone poza okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym pozwola
unikna¢ niepokojenia gniazdujacych ptakow, atakze ogranicza ich $miertelnos¢. Dotyczy to takze
nietoperzy.

Prowadzenie prac ziemnych poza okresem lggowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym
pozwoli uniknaé niepokojenia gniazdujacych ptakow, a takze ograniczy ich $miertelnos¢. W celu
zapobiezenia utraty wartosci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okre§lono warunek postgpowania
z ziemig urodzajng, co przyspieszy powrot srodowiska przyrodniczego do stanu rownowagi.

Dla ochrony i ograniczenia przywabiania owadow oraz ptoszenia innych zwierzat podczas realizacji
i eksploatacji inwestycji wprowadzono warunek stosowania odpowiednio dobranego i skierowanego
o$wietlenia zewngtrznego.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia gtownymi zrodlami emisji hatasu beda
urzadzenia wentylacyjne oraz ruch samochoddéw na drogach wewnetrznych.

Przeprowadzona w raporcie oo$ analiza oddzialywania w zakresie emisji hatasu wykazala, ze
eksploatacja planowanego przedsigwziecia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych poziomoéw
hatasu na terenach chronionych akustycznie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedtozona dokumentacjg na terenie przedsigwziecia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorgc pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementéw przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwziecia na Srodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢ jego
oddziatywania na §rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;



2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwos¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsiewzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bgdzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od
uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednocze$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy 0o$ przedmiotowe postanowienie wiaze organ
prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy oo$ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie sluzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyzji.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Jacek Lolo
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. Aa.
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