Warszawa, dnia 22 sierpnia 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4221.41.2025.KT.4

Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,,ustawg 00$”) oraz art.
106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.
poz. 572, zwanej dalej ,Kpa”), w zwiazku z postgpowaniem w sprawie oceny oddzialywania
na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia polegajacego na ,, Budowie farm fotowoltaicznych
o0 mocy do 6 MW wraz z niezbednq infrastrukturg techniczng na dziatkach o nr ew. 195, 196, obreb
Wymystow w Gminie Mszczonow”, w zakresie zmiany decyzji Burmistrza Mszczonowa z dnia 25 maja
2023 r., znak: G.6220.30.2021.JJ.JK (zwanej dalej ,,decyzja OSU™),

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

. Przed sporzadzeniem projektu budowalnego oraz bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych
z realizacjg inwestycji, nalezy dokona¢ kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkow objetych
ochrong i ich siedlisk oraz analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢
prowadzona rowniez w kontek$cie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od
zakazow obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

. W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy prowadzi¢ kontrole¢ terenu na obecno$¢ zwierzat, gdy
zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku
mozliwosci ucieczki zwierzeta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja,
z zastosowaniem przepisow odrebnych.

. Wszelkie ,,putapki” (np. glebokie wykopy) starannie zabezpieczy¢ przed wpadaniem i uwigzieniem
w nich drobnych zwierzat.

. Zaplecze budowy zorganizowac na terenie utwardzonym, zabezpieczonym przed niekontrolowanym
wyciekiem substancji ropopochodnych oraz wyposazy¢ w $rodki zabezpieczajace przed przenikaniem
szkodliwych substancji do ziemi lub wdd (np. sorbenty, rekawy sorpcyjne).

. W trakcie robot budowlanych nalezy zapewni¢ ochrong pni, koron i systemow korzeniowych drzew
1 krzewow wystepujacych w sasiedztwie terenu inwestycji, zgodnie ze sztuka ogrodnicza.

. Przed przystapieniem do robot budowlanych wierzchnig warstwe gleby (humus) z terenow trwale lub
czasowo zajmowanych pod inwestycj¢ nalezy zdejmowaé jednostronnie, zdeponowa¢ w sposob
umozliwiajacy zachowanie jej wlasciwosci, a nastepnie ponownie wykorzysta¢ do ksztattowania
terenéw biologicznie czynnych.
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. Prace zwigzane z odhumusowaniem i niwelacja terenu prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow

gniazdujacych na ziemi (tj. z wylaczeniem okresu od 1 marca do 15 wrze$nia) lub w tym okresie pod
nadzorem ornitologicznym, po dokonaniu przez nadzoér przyrodniczy bezposrednio przed podjeciem
prac (maksymalnie 3 dni) weryfikacji co do braku lggow.

Nalezy zabezpieczy¢ otwory w drzwiach i $cianach budynkéw technicznych, w tym w szczegdlnosci
wszelkie otwory wentylacyjne, siatkg o $rednicy oczek do 1 cm.

. Nalezy stosowal oswietlenie charakteryzujace si¢ parametrem ULR (ang. Upward Light Ratio)

zblizonym do 0, co wyeliminuje zagrozenie powstawania zjawiska zanieczyszczenia $§wietlnego.
Oprawy o$wietleniowe powinny zosta¢ wyposazone w zrddto $wiatta o cieptej barwie, najlepiej typu
LED, przy czym parametr barwy $wiatta (CCT) powinien miesci¢ si¢ w zakresie 2700 - 3000 K. Ponadto
o ile to mozliwe lampy nalezy wyposazy¢ w reduktory mocy zmniejszajace emisj¢ Swiatla w okresach
o niewielkim ruchu. Obudowy lamp nalezy stosowaé szczelne i uniemozliwiajace owadom kontakt
z rozzarzong zaro6wka.

Do nasadzen i obsiania powierzchni biologicznie czynnej nalezy stosowa¢ gatunki roslin rodzimych,
dostosowanych do lokalnych warunkow z uwzglednieniem roslin nektarodajnych o zréznicowanych
terminach kwitnienia.

Koszenie trawy na terenie farmy fotowoltaicznej rozpoczyna¢ od centrum farmy w kierunku jej
brzegow; koszenie realizowa¢ w miar¢ mozliwo$ci w okresie od 1 pazdziernika do 1 marca.
W przypadku koniecznosci wykoszenia terenu poza tym okresem, koszenie nalezy bezwarunkowo
poprzedzi¢ kontrola specjalisty ornitologa, ktory potwierdzi brak aktywnych legow ptasich.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 wust. 1
ustawy 00§, nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony $rodowiska.

Nalezy zaprojektowa¢ ogrodzenie terenu inwestycji z materiatdw azurowych, bez podmurowki lub
z podmurowka niewystajacg ponad powierzchni¢ terenu z minimum 20 cm prze§witem pomigdzy dolna
krawedzia ogrodzenia, a powierzchnig terenu/podmurowki. Dopuszcza si¢ rowniez zastosowanie
otwordow o §rednicy co najmniej 15 cm na poziomie podmurdéwki (w odstepach nie mniejszych niz 2 m).
Dolna krawedZ ogrodzenia nie moze posiadac ostrych krawedzi.

Na panelach fotowoltaicznych nalezy zastosowa¢ powtoki antyrefleksyjne.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oosS.

UZASADNIENIE

Burmistrz Mszczonowa pismem z dnia 27 stycznia 2025 r., znak: G.6220.30.2021.MD data dorgczenia
do tutejszego organu — 31 stycznia 2025 r.), wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem™) o uzgodnienie warunkéw realizacji
polegajacego na ,, Budowie farm fotowoltaicznych o mocy do 6 MW wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng na dziatkach o nr ew. 195, 196, obreb Wymystow w Gminie Mszczonow”, w zakresie zmiany
decyzji OSU Burmistrza Mszczonowa z dnia 25 maja 2023 r., znak: G.6220.30.2021.JJ.JK.

Do ww. pisma dotagczono: wniosek o zmiang decyzji o $§rodowiskowych uwarunkowaniach, raport
o0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko (zwany dalej ,,raportem 00s”) oraz informacj¢ o braku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedsigwzigcia.

Zmiana decyzji OSU dotyczy m.in.: informacji o liczbie paneli — liczba paneli wyniesie do 27 000 szt.
dla przedmiotowej inwestycji; zwigkszenia odlegto$ci pomigdzy rzgdami paneli z 10 m do 12 m;
informacji dotyczacej liczby inwerteréw - do 84 szt. dla przedmiotowej inwestycji; informacji dotyczace
liczby transformatorow — 6 stacji transformatorowych dla przedmiotowej inwestycji; zmiany wymiarow
inwerterow dook. 2mx2mx 2 m.



Burmistrz Mszczonowa zakwalifikowal ww. inwestycje do grupy przedsiewzig¢ wymienionych
w § 3 ust. 1 pkt 54a lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pézn. zm.).

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedzg¢ wlasng organu.

Planowane przedsiewziecie polegaé bedzie na budowie farm fotowoltaicznych o mocy do 6 MW wraz
z niezbedng infrastruktura techniczng na dziatkach o nr ew.: 195, 196, obreb Wymystéw w gminie
Mszczonow. Laczna powierzchnia ww. dziatek wynosi 5,05 ha. Powierzchnia instalacji rowna jest
powierzchni dziatek.
Farma fotowoltaiczna sktada¢ si¢ bedzie z nastgpujacych elementow:
— paneli fotowoltaicznych,
— drég wewngtrznych,
— linii kablowych energetyczno — $wiattowodowych,
— przylacza elektroenergetycznego,
— stacji transformatorowych,
— magazynow energii,
— inwerterow,
— innych niezbednych elementéw infrastruktury zwigzanych z budowsa i eksploatacja parku
ogniw: elementy stuzace do monitoringu pracy instalacji, elementy telewizji przemystowej
(kamery), elementy ochrony przed zniszczeniem i wlamaniem (czujniki alarmowe).

Inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw objetych ochrong na mocy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, z pdzn. zm., zwanej dalej
,uoop”). Najblizej potozonymi obszarami Natura 2000 s3 obszary Laki Zukowskie PLH140053
i Dabrowa Radziejowska PLH140003 oddalone o ok. 7,2 km od przedmiotowej inwestycji. Najblizszy
korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Bzury - Dolina Pilicy KPnC-21B)
zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 10,9 km w kierunku zachodnim od terenu inwestycji. Przebieg
korytarzy  ekologicznych  ponadlokalnych ustalono na podstawie strony internetowej
https://mapa.korytarze.pl/.

Na obszarze planowanej inwestycji stwierdzono antropogeniczne zbiorowiska pol uprawnych
i jednorocznych roslin ruderalnych, klasy Stellarietea mediae — zbiorowiska z dominacja roslin
jednorocznych na siedliskach ruderalnych i segetalnych. Odnotowano wystepowanie nastgpujacych
gatunkoéw roslin: krwawnik pospolity, babka zwyczajna, bluszczyk kurdybanek, bodziszek takowy,
brzoza brodawkowata, bylica polna, bylica pospolita, chaber btawatek, dziurawiec zwyczajny,
koniczyna biata, koniczyna polna, starzec polny, kostrzewa takowa, topola osika, wierzba krucha,
cykoria podroznik, trzcina pospolita, chaber btawatek, lucerna sierpowata, bodziszek czerwony, topian
mniejszy, topian wigkszy, mak piaskowy, marchew zwyczajna, mietlica pospolita, mniszek pospolity,
perz wlasciwy, szczaw polny, szczaw zwyczajny, tasznik pospolity, wiechlina zwyczajna, zycica trwata.
Okolica terenu inwestycji to tereny w znacznej wigkszo$ci obsiane roslinnoscia zbozowa, jak rowniez
niewielkie kompleksy le$ne o charakterze gospodarczym stanowigce w wigkszosci monokultury
SOSnowe.

W czasie inwentaryzacji stwierdzono na badanym terenie 6 osobnikéw sarny oraz $lady lisa i zajgca.
Nie stwierdzono gadow, stwierdzono natomiast 1 osobnika Zzaby trawnej i 2 osobniki ropuchy szare;j.
Zaobserwowano nastepujace gatunki ptakow: kruk, grzywacz, myszolow, skowronek, trznadel,
potrzeszcz, dzwoniec, szczygiel, sroka, sojka, pierwiosnek, pliszka siwa, dymowka, bogatka, oknowka,
szpak, makolagwa, gasiorek, bazant. Struktura siedlisk wskazuje na mozliwos¢ wystepowania
stanowisk lggowych skowronka oraz pliszki zolte;.



Majac powyzsze uwarunkowania na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony
i integralno§¢ ww. obszaru Natura 2000, jak rowniez na spdjno$¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ rowniez do zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu, do zwickszenia wrazliwo$ci elementow srodowiska przyrodniczego na ewentualne
zmiany klimatyczne obszaru oraz nie wplynie znaczaco negatywnie na siedliska tegowe.

W sentencji niniejszego postanowienia okreslono warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow
sasiednich.

Na terenie przedmiotowego przedsiewzigcia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest stwierdzenie
wystgpowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie z przepisami uoop oraz przepisami rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowigzuje szereg
zakazow. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska moga wydaé decyzje zezwalajaca na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na
zasadach okreslonych w uoop. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska mi¢dzy innymi moze zezwoli¢
na obszarze swojego dzialania na odstepstwa od zakazow: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych
obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania gatunkow zwierzat
podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakow objetych czgsciowa
i Scistg ochrong.

Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynno$ci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkow objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli
czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony dziko wystepujacych
populacji chronionych gatunkéw zwierzat, oraz w przypadku zaistnienia jednej z przestanek
wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 ,,uoop”, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybdw lub ochrony
siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z konieczno$ci ograniczenia powaznych szkdéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, lasow, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celow zwiazanych
z odbudowa populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow, albo do celow
dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania ro$lin, lub
5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu, zbior,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazow roslin lub grzybow oraz chwytanie, pozyskiwanie
lub przetrzymywanie okazow zwierzat gatunkow objetych ochrong w liczbie okreslonej przez
wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkdow objetych ochrong Scista, gatunkow ptakéw oraz gatunkow
wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych wymogow
nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogéw o charakterze spolecznym
lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym
znaczeniu dla srodowiska, lub
7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu strony
lub koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi skutkami
o0 podstawowym znaczeniu dla Srodowiska.

Nalezy zwrdci¢ uwagg, ze przywotane wyzej przepisy sa szczegodlnie rygorystyczne wobec gatunkow
objetych ochrong $cisla, gatunkow ptakow oraz gatunkéw wymienionych w zataczniku IV dyrektywy



Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop
(punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6
uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakow dotyczy jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk
lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania (art.
56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz
schronien ptakéw objetych ochrong gatunkows, zastosowanie maja jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej). Wnikliwa analiza mozliwosci
realizacji planowanych dziatan w kontek$cie przepisoéw dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwos$ci
uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje si¢, ze zgodnie z art. 131 pkt 14
uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub
grzybow objetych ochrong gatunkowa podlega karze aresztu lub grzywny.

Dla ograniczenia $miertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano
umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z terenu robot, a w razie koniecznosci ich przeniesienie w dogodne
siedliska oraz wskazano konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen terenu.

Odpowiednia organizacja zaplecza budowy pozwoli zabezpieczy¢é powierzchni¢ ziemi, bedaca
siedliskiem zycia wielu organizmow, przed zanieczyszczeniem ptynami eksploatacyjnymi, w tym
substancjami ropopochodnymi.

Zabezpieczenie zgodnie ze sztuka ogrodnicza drzew znajdujacych si¢ bezposrednim sgsiedztwie terenu
inwestycji zapewni zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy pdzniejsze straty
w ro$linnosci.

W celu zapobiezenia utraty wartosci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby okre§lono warunek
postgpowania z ziemia urodzajna, co przyspieszy powrot Srodowiska przyrodniczego do stanu
roOwnowagi.

Prowadzenie prac poza okresem legowym lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym pozwoli
unikng¢ niepokojenia gniazdujacych ptakow, a takze ograniczy ich $miertelnosé.

Odpowiednie zabezpieczenie budynkow stacji technicznych uniemozliwi ich zajmowanie przez
chiropterofaung.

W celu ochrony i ograniczenia przywabiania owadow oraz ptoszenia innych zwierzat podczas realizacji
i eksploatacji inwestycji wprowadzono warunek stosowania odpowiednio dobranego oswietlenia
zewngetrznego.

Warunek z sentencji postanowienia dotyczacy odpowiedniego doboru roslinnosci do nasadzen wptynie
pozytywnie na zachowanie r6znorodnosci biologicznej obszaru.

Odsrodkowe koszenie ma na celu odstraszanie i przepgdzanie drobnych zwierzat na czas prac
ogrodniczych. Pozne koszenie, po okresie kwitnienia, ma na celu umozliwienie swobodnego
rozsiewania si¢ gatunkow roslin wystepujacych na terenie farmy.

Sposob wykonania ogrodzenia ma na celu umozliwienie swobodnego przemieszczania si¢ drobnych
zwierzat przez teren inwestycji po jej realizacji.

Zastosowanie modutow fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej zapobiegnie niepozadanemu
efektowi odbicia $wiatta od powierzchni paneli, czyli tzw. ol$nieniu ornitofauny, jak roéwniez efektowi
imitacji lustra wody.



W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzig¢cia wystapi emisja substancji do powietrza oraz
hatasu, spowodowane eksploatacja sprzg¢tu budowlanego i srodkow transportu. Ucigzliwosci zwigzane
z realizacja planowanej inwestycji beda okresowe i ustapia po zakonczeniu prac budowlanych. Zgodnie
z raportem 008, na etapie eksploatacji inwestycji standardy jakosci srodowiska w ww. zakresie zostang
dotrzymane. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze gospodarka wodno-$ciekowa oraz gospodarka
odpadami na etapie realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia bedzie prowadzona zgodnie
z obowiazujacymi przepisami w tym zakresie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze na terenie planowanego przedsigwzigcia i w jego otoczeniu
nie wystepuja zabytki chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $§rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorac pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewziecia na S$rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddzialywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzglgdu na rodzaj i1 charakterystyke planowanego przedsigwzigcia oraz powigzania
z innymi przedsigwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwo$ci ponadnormatywnego kumulowania
si¢ oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwos$ci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkoéw roslin i zwierzat
lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bgdzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywaé na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Ninigjsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrgbnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen. Jednocze$nie
na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wigze organ prowadzacy
postgpowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy 00§ na niniejsze postanowienie zazalenie
nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie sluzy zazalenie, strona moze
zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyz;ji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Otrzymuja: Naczelnik Wydziatu
1. Adresat; Ocen Oddziatywania na Srodowisko
2. aa. /podpisano elektronicznie/
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